Marcin Peterlik
Utrzymaly si¢ slabe oceny

W grudniu utrzymaty si¢ stabe oceny koniunktury gospodarczej. Wskaznik biezacej
koniunktury, ktéry wynidst —2,0 punkty wzrést co prawda nieznacznie w stosunku do
listopada, ale nadal pozostal ujemny. Podobnie nieznaczna poprawe w stosunku do
poprzedniego miesiagca odnotowano pod wzgledem oczekiwan na kolejne trzy miesiace, ale
wskaznik wyprzedzajacy, ktérego wartos¢ w grudniu wyniosta —3,0 punkty nadal swiadczy o
nastrojach lekko pesymistycznych.

Najlepiej grudniowa sytuacje ocenili przedstawiciele sektora bankowego — w tym
przypadku wskaznik koniunktury wyniést ponad 13 punktéw. W przemysle oraz handlu i
ustugach grudniowe oceny byty ujemne. Podobnie w przypadku wskaznika wyprzedzajacego,
jedynie wsérdéd bankowcoéw przewazat w grudniu optymizm. Zwracaja uwage bardzo stabe
oczekiwania co do przysztej koniunktury w handlu i ustugach, pamigta¢ jednak nalezy, ze
ankietowani odnosili swoje prognozy do grudnia, ktory w tych dziatalnosciach jest z reguty

bardzo dobry.

Tabela 1. Grudniowe wskazniki koniunktury gospodarczej dla catej Polski
(skala —100/+100)

Wskaznik biezacego klimatu Krotkookresowy prognostyczny
koniunktury wskaznik koniunktury
Ogolem -2,0 -3,0
Przemyst -6,7 -33
Handel i ustugi -1,9 -11,6
Banki 13,1 14,5

Zrédlo: IBnGR

W ujeciu wojewodzkim najlepiej oceniona zostala koniunktura w wojewddztwie
opolskim, gdzie wskaznik przekroczyt poziom 16 punktow. Poza tym jeszcze w szeSciu
innych wojewodztwach ankietowani przedsigbiorcy pozytywnie ocenili sytuacje gospodarcza.
Najgorzej natomiast wypadly oceny w wojewddztwie 16dzkim.

Najkorzystniej perspektywy na kolejne miesiace oceniono w najsilniejszych
gospodarczo wojewodztwach: mazowieckim, $laskim, wielkopolskim 1 matopolskim.

Najwigcej pesymizmu odnotowano natomiast w dolnoslaskim i §wigtokrzyskim.




Tabela 2. Grudniowe wskazniki koniunktury w wojewodztwach

Wskaznik biezacego Kré‘ikookresoxlzfy’ "
Wojewodztwo klimatu koniunktury p rOgn(l)(Soi?j;llz '[1\;]1'; azni

OPOLSKIE 16,2 0,7
LUBELSKIE 6,3 -5.4
PODKARPACKIE 4,8 12,9
WARMINSKO-MAZURSKIE 4,1 -15,4
POMORSKIE 3,6 0,4
SLASKIE 3,5 16,4
MAZOWIECKIE 3,2 20,5
ZACHODNIOPOMORSKIE 2,3 -29.8
WIELKOPOLSKIE -3,5 13,2
KUJAWSKO-POMORSKIE -6,2 2,3
SWIETOKRZYSKIE -8,3 -33,6
DOLNOSLASKIE -10,3 32,2
PODLASKIE -11,6 -1,4
LUBUSKIE -13,8 -17,7
MALOPOLSKIE -15,7 14,6
L ODZKIE -30,6 -0,7

Zrédto: IBnGR
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